ET DEMOKRATISK VALG

ELEVOPGAVE

| skal nu i gang med en gvelse, der handler om demokratiske og ikke-demokratiske valgprocesser.
| skal fgrst leese tre beskrivelser af forskellige elevrddsvalg. De tre elevradsvalg er beskrevet af tidligere
elever.

Inden | gar i gang med at leese de tre beskrivelser, skal | taenke over:
- Hvad ved du om demokrati?
- Hvad er et demokrati?
- Hvordan ser et valg ofte ud i et demokratisk samfund?

Skriv noter nederst pa denne side.

Mens | laeser de tre beskrivelser:
Skal | markere de elementer, som | finder demokratiske og ikke-demokratiske. Det ggr | ved at understre-
ge elementerne.

Efter | har lzest de tre beskrivelser, skal | i grupper diskutere og se, om | er enige:
Det er okay, at | ikke er enige, men diskuter hvilke elementer, der er demokratiske og ikke-demokratiske
og uddyb gerne.
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CASE 1: 0
MATHIAS® ELEVRADSVALG:

Pa min skole fungerede vores elevradsvalg sdledes, at der i hver klasse, hvert ar,
blev valgt to repreesentanter til skolens elevrad. Det vil sige, at valgene fandt sted
ude i hver enkelt klasse. Skolens elevrad bestod af elever fra 5.-9. klasse, dvs. O.-
4. klasse var ikke repraesenteret i elevradet.

Der var dog stor forskel pd, hvordan de to repraesentanter i hver klasse blev valgt.
| nogle klasser var der kgnskvoter, dvs. at der blev valgt én pige og én dreng. |
andre klasser bestemte leereren, hvem der kunne stille op til valg. Bagefter kunne de andre elever stemme
pa den af de elever, lezereren havde udpeget, som de synes repraesenterede dem bedst.

En generel tendens var ogsa, at elevradets medlemmer ofte blev valgt p& baggrund af deres popularitet i
klassen fremfor deres kompetencer og engagement. Elevraddet gnskede derfor, at eleverne pa skolen blev
bevidste om vigtigheden af dygtige og engagerede elever i elevréddet og ikke blot populaere elever. Derfor
snakkede elevradet efterfglgende om, hvorvidt leererne skulle have starre indflydelse pa valgene i klasserne
for at sikre, at de elever, der blev valgt, var nogen, der var i stand til at varetage rollen som elevradsmedlem.
Elevradet pé skolen fortsatte arbejdet med at synligggre vigtigheden af elevrddet og vigtigheden af ordent-
lige valgafholdelser. Elevradet arbejdede meget teet sammen med skolens kontaktleerer, og hun var en stor
hjeelp for elevradet. En kontaktleerer er den leerer som er ansvarlig for elevradsarbejdet. Kontaktleereren pa
vores skole samlede alle skolens leerere og forklarede dem, hvordan de i deres klasser kunne have ensar-
tede valg, hvor alle elever havde mulighed for at stille op som kandidat til elevrédet og give en kvalificeret
forklaring, pa hvorfor de andre elever skulle stemme pa dem.

Der var ogsa bred enighed om i min skoles elevradd, at de yngre elever skulle inddrages mere. De skulle en-
gageres og aktiveres samt have mere viden om demokrati og elevdemokrati. Da vores elevréd kun var for
elever fra 5.-9. klasse, betgd det ogsa, at de yngre elever skulle have mere viden om hvad elevradet var og
hvad elevrddet lavede. Derfor valgte vores elevrdd at starte deres eget projekt, der skulle inddrage indsko-
lingen og mellemtrinnet i elevradsarbejdet. Vi ville opstarte et 'sandkasseelevrdd’, altsa et elevrad, hvor der
kun sidder elever fra indskolingen og mellemtrinnet. | sandkasseelevradet skulle eleverne laere om, hvad det
vil sige at sidde i et elevrdd. Derudover ville fire af eleverne fra sandkasseelevradet veere repraesentanter i
det allerede eksisterende elevrad. P& den méde kunne man sikre engagerede elevradsmedlemmer i frem-
tiden.
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CASE 2: a
CLARAS ELEVRADSVALG:

P& min skole havde vi valg umiddelbart lige efter sommerferien. | elevradet var
kun 6.-9. klasse repraesenteret. Det vil sige, at indskoling og starste delen af mel-
lemtrinnet ikke havde repraesentanter i elevradet.

Nar der skulle holdes valg til elevradet, fandt selve valgafholdelsen sted ude i
klasserne, dog kun i de klasser hvor eleverne kunne stille op til elevrddet. Valget
foregik ved at leererne i 6.-9. klasse satte en storskeerm op hvor jeg sa blev vist.
Jeg var elevradsformand i mange ar og meget engageret i elevradet. Jeg havde et stort gnske om at gagre de
andre elever interesseret i elevradsarbejdet og f&4 dem til at engagere sig i elevdemokrati.

Pa selve valgdagen fortalte jeg om elevréddets opgaver, veerdiseet, aktiviteter i det foregdende ar samt hvilke
forventninger der var til de nye repraesentanter. Efterfglgende var der valg ude i de enkelte klasser, og det
foregik ud fra de grundprincipper, vi havde i vores forretningsorden. De lyder som fglgende:

1. Der skal veelges to elever fra hver klasse (fra 6. klasse og op).
2. Ingen valg pa baggrund af kan eller etnicitet.
3. Elever der allerede har siddet i elevréddet, mé gerne genveelges.

Laererne har ikke indflydelse p& hvem der bliver valgt til elevrddet. Laereren mé som eksempel ikke ud-
pege hvem, der skal vaere de to nye repraesentanter fra klassen eller opseaette regler, som strider mod de
grundprincipper, som er opstillet i vores forretningsorden. Grundprincipperne er lavet, fordi vi for i tiden
oplevede, at hvis der ikke var nogen, der gnskede at stille op til et elevrdd, s& udpegede leereren to, og det
resulterede i at der var en masse uengagerede elever i elevradet. Det har ogsé veeret tilfeeldet, hvor leereren
har udpegede de to elever, som leereren sa som de dygtigste.

Der er selvfglgelig stadig plads til, at leereren kan snakke med eleverne om arbejdet i elevradet og evt. prikke
en af eleverne pa skulderen, hvis laereren teenker at vedkommende ville veere en styrke for elevradet eller
hvis der er en elev som har nogle staerke holdninger til miljget pa skolen.

Her ses ogsa i punktform, hvordan man blev en del af elevradet:

1. Alle kunne stille op i klassen

2. Opstillede elever preesenterede en kort valgtale

3. Stemmerne blev talt anonymt

4. Der blev valgt to repraesentanter

5. @nskede man herefter at stille op til en tillidspost i elevréddet, blev der igen stemt anonymt til de pégeel-
dende poster. Her kunne alle ogsé stille op.
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CASE 3: .
LAURAS ELEVRADSVALG

Jeg har géet pd en skole, hvor valget altid 13 tre uger efter skolestart, og hvor
valgprocessen var den samme hvert &r. P4 min skole var der tre elevrad; et elev-
rad for henholdsvis indskoling, mellemtrinnet og udskolingen.

De tre elevrdd havde dog ikke samme autoritet og eleverne, som var valgt som
elevraddsmedlemmer, havde derfor heller ikke de samme muligheder for at ud-
trykt deres interesser eller keempe for deres meaerkesager. Hvis man var elev-
radsmedlem i udskolingselevradet, havde man stgrre mulighed for at fa indflydelse pa skolen, da det kun
var udskolingselevradet, der havde repraesentanter i skolebestyrelsen. Det vil sige, at udskolingselevradet
havde en stemme i skolebestyrelsen og havde mulighed for at udtrykke deres mening. Indskolingselevra-
det og mellemtrinselevradet blev ikke inddraget i seerlig hgj grad. De blev ikke inkluderet i skolerelaterede
beslutninger eller spurgt til rads af udskolingselevradet. Jeg vil derfor sige, at indskolingselevradet og mel-
lemtrinselevradet pd mange méder var et pseudo-elevradd uden reelle indflydelse.

Selve valget foregik i hver klasse. Men klasserne afholdte ikke ensartede valg, og der var stor forskel pa,
hvorledes klasserne valgte deres nye elevradsrepraesentant. | nogle af klasserne var det leereren, der valg-
te de nye elevradsmedlemmer, altsd uden afstemning. | andre klasser meldte eleverne sig som kandidater,
og derefter var der s& afstemning. Afstemningen foregik ved handsopraekning, det vil sige, at stemmeafgi-
velse ikke var anonym.

Feelles for alle klassevalg var, at der ikke blev afsat tid til valgtaler, debatter eller diskussioner om skolerela-
terede emner. Den omkringliggende demokratiske proces, som finder sted op til et demokratisk valg, var
derfor ikke i fokus. Det var ogsé sveert at vide, hvem man skulle stemme pé, da kandidaterne ikke havde
haft mulighed for at praesentere deres meerkesager. Vi vidste ikke, hvad de forskellige elevradskandidater
ville keempe for i elevradet. Det gjorde det personligt meget sveert for mig, da jeg helst ville stemme pd

de elever, som repreesenterede de samme veerdier som jeg selv gjorde. Undervisningsmiljget var et vigtigt
omrade for mig, og jeg @nskede, at der blev fokuseret pa dette.
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